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Kateminer Mihlenbach wird kanalisiert
Schneller WasserabfluB beginstigt Trodkenheit und verhindert Selbstreinigung

Katemin Pas Tal des Kateminer Miih-
“lenbaches siehi sell dem 13, Juli 1959 unier
Landachaftzschutz. Es isf e¢in schmales Tal,
das beim Riickzug der Eiszell von Schmelz-
wissern o das Morinenmassiv der Gihrde
hineingewnschen wurde und bel Neo-Darchan
und Katéemin in das Elbial miindel.

Zahlrelche Seitentéilchen zerschnelden den
Talsaum und geben doamit der Landschaft das
abwethslungsrelche Geslcht, das aulerdem
durch den harmonischen Wechsel von Wald,
Wiese und Feld gekennselchnet ist. Der Kate-
miner Mihlenmboach und die ihn spelsenden
Biiche schliingeln slch rum Teil noch in na=-
turlichien Windungen durch die Talwicsen. In
den Gemarkungen Pommoilel, Nieperfite,
Liuben und Breese n. 5. sind Teilstrecken
dieser Blche selt Jahren nicht mehr ord-
nungsgermiil  gerelnigt  worden. Weil sich
aullferdem wiecle alite Buschdriinagen zugescizt
haben, sind einige Wiesen und Weiden auf
der Talsohle vernfift und wversauert. Der neu
gebildete Wasser- und Bodenverband will nun
die Bachliufe begradigen und wveriiefen sowle
die Drinagen erncuern. Die Wasserbautech-
niker haben festgestellt, dall das Gefille des
begradigten Bachlnufes 3.5 Promille betragen
wird. Doamit jedoch das Erdreich wvom flie-
Denden Waszer nicht hinweggespilt wird, mud
das Gefille auf 0.8 Promille reduriert werden.
Das will man durch den Einbau von 80 cm
hohen Betonschwellen (kinstlichen Wiasser-
stufen) erreichen. Dieser hohe technizche Auf-
wand wverleuert das Verhaben auf {ber
2000 Mark je Hekiar.

Was wird nun damit berzwecdit? Man er-
reicht den schnellen Abflufl des Oberflichen-
wassers, was gleichzeltly die Uberschwem-
mungsgefahr am Elbunterlauf fdrdert. Fir
Trockenzeiten jedoch sind knom Wasservor-
rite vorhanden, weil die Ableitung des Was-
sers ru rasch geht. Die Kanalisierung der
Bi&che hat ferner eln starkes Schwinden der
Selbstreinigungsiraft des Wassers zur Folge,
Doas wird sich in naher Zukunft nachteilig
bemerkbar machen, wenn die Dirfer Ge-
melnschaftsknnalisation haben und dle an
echten en und Duftstoffen reichen Ab-
wiisger in die Biche leiten werden.

Sollte man nicht wenigstens In Land-
schaftsschutzgeblcten elne mehr altbiiuerlich-
biologlsche Methode dieser rein technischen
Lésung des Problems vorzichen?

Wenn man  die vorhandene natifirliche
Schliingelung der Biiche erhiilt und noch er-
ginzt, verldngert man den Bachiauf und ver-
mindert dadurch Gefille und AbluBtempo.
Glelchreitig fdrdert die=ze MMalnohme die
Selbatreinipungskraft des Wassers und erhdht
den Wasservorrat In der Landschaft. Der fir
die Erncuerung der Driinagen wiinschens-
werten YVertiefung des Bachbetles steht diese
Methode nicht entgegen. Sollie man nicht die
etwas hoheren jihrlichen Reinigungskosten
der vielen Vorteile wegen in Kauf nehmen?
Es wilire besser, jihrlich kleine Zuschilsse fiir
diecse Pllege einer natlrlichen, harmonischen
Landschuft zu zahlen, als die Kosten fir ein
Projekt zu trogen, das cine geschiitzie Lond-
schaft verunstaltet und ihren Haushalt uns-
ginstig beeinflaft. Peter Brauer-Gdhrde
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